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VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sudaca toga suda
Lidije VukiCevié, predsjednice vijeéa, Marine Kosovi¢ Markovi¢ i mr.sc. Inge Vezmar
Barlek, ¢lanica vijea, te vise sud<ke savietnice Tatjane Tlié, zapisnicarke, u upravnom sporu
tu21telja protiv odluke tuzenika Hrvatske
agencije za poStu i elektroni¢ke komumkacue Zagreb, Roberta Frange$a Mihanovica 9, klasa:
UP/1-344-08/14-01/54, urbroj: 376-05/GK-14-5 (IM) od 10. oZujka 2014., radi rjeSavanja
spora izmedu korisnika i operatora, odlu¢ujuci o obnovi spora okonéanog presudom Visokog
upravnog suda Republike Hrvatske, poslovni broj: Usz-2095/16-2 od 13. listopada 2016., na
sjednici vijec¢a odrZzanoj 20. travnja 2017.

rije§io je
Prijedlog za obnovu spora se odbacuje.
Obrazlozenje

Presudom Visokog upravnog suda Republike Hrvatske, poslovni broj: Usz-2095/16-2
od 13. listopada 2016. odbijena je Zalba tuZitelja i potvrdena presuda Upravnog suda u
Zagrebu, poslovni broj: Usl-1495/14-7 od 18. veljace 2016. kojim je odbijen tuzbeni zahtjev
tuzitelja za ponistenje odluke Hrvatske agencije za po$tu i elektroni¢ke komunikacije, klasa:
UP/1-344-08/14-01/54, urbroj: 376-05/GK-14-5 (IM) od 10. oZujka 2014.

Tuzitelj je Upravnom sudu u Zagrebu dostavio prijedlog za obnovu spora koji se
rjeSenjem poslovni broj: Usl-569/17-2 od 28. veljade 2017. oglasio stvarno nenadleZnim te
ustupio predmet na rjeSavanje ovom Sudu.

Buduéi da podnositelj prijedloga traZi obnovu spora okonéanog presudom ovog Suda,
poslovni broj: Usz-2095/16 od 13. listopada 2016. te obzirom na sadrzaj podnesenog
prijedloga to je, u konkretnom slucaju, ovaj Sud nadlezan za rjeSavanje podnesenog

prijedloga.
Tuzitelj u prijedlogu u bitnom navodi da se izvede dokaz pregledom internet stranice
zvani¢nog cjenika usluga, opéih uvjeta poslovanja i uvjeta koristenja .. Isti¢e ako tzv.

,.Trio paket FBL CB 24... nije u cjeniku usluga tada, a §to dokazi potvrduju, znaci da nije bio
u prometu pa ga tuzitelj nije niti mogao ugovoriti. Stoga utvrdenjem da je tuZitelj ugovorio taj
paket sud je povrijedio zakon. Upravo ovakvim postupanjem i djelovanjem | je pocinio
kazneno djelo krivotvorenja sluzbene ili poslovne isprave iz ¢lanka 278. Kaznenog zakona
Republike Hrvatske te prijevare u gospodarskom poslovanju iz ¢lanka 247. Kaznenog zakona
Republike Hrvatske. Navodi da je HAKOM znao da je isprava . krivotvorena te
laznim iskazom, laZnim prikazivanjem i prikrivanjem &injenica pocinio takoder kazneno
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djelo. Prvostupanjski i drugostupanjski upravni sud utvrdivanjem u presudi da je tuZitelj
kupio TV uredai te da je stoga ugovorio tzv. ,Osnovni Plus TV paket* i tzv. ,Uvjete
koristenja uslugu-BoZi¢na promocija 2012.“ povrijedili su zakon na njegovu Stetu.
Utvrdivanjem u presudi da je tuZitelj ugovorio nesto $to ne piSe u ugovoru povrijedene su
odredbe Zakona o obveznim odnosima. HAKOM je znao da se odredbe ugovora ne mogu
mijenjati, znao je i za vjerodostojnost i pravovaljanost svih dokaza i unato¢ tome aktivnim
sudjelovanjem u prijevari ~ laznim iskazom pred sudom, prikrivanjem &injenica
doveo sud u zabludu ¥to je rezultiralo dono$enjem nezakonite presude. Zbog prihvacanja
laznog iskaza o pravovaljanosti krivotvorene isprave i laznim prikazivanjem i prikrivanjem
ginjenica iz ugovora HAKOM, kao i sudovi, uginili su niz povreda pravila postupka 1
pogresne primjene materijalnog prava pa predlaZe da se stavi izvan snage presuda
prvostupanjskog suda kao i drugostupanjskog suda.

Iz sadrzaja prijedloga proizlazi da tuZitelj nalazi razloge za obnovu spora okon¢anog
naprijed navedenom presudom suda u odredbi Clanka 76. stavka 1. to¢ka 4. Zakona o
upravnim sporovima (Narodne novine, broj 20/10., 143/12., 152/14., 94/16. i 29/17.-dalje:
ZUS). Naprijed navedenom odredbom ZUS-a propisano je da ¢e se spor okoncan presudom
obnoviti na prijedlog stranke ako se odluka suda temelji na ispravi koja je krivotvorena ili u
kojoj je ovjeri neistinit sadrZaj, ili ako se odluka suda temelji na laZnom iskazu svjedoka,
vjestaka ili stranke.

Odredbom &lanka 77. stavka 1. ZUS-a propisano je da ¢e sud odbaciti prijedlog
rjeSenjem ako utvrdi da je prijedlog podnijela neovlaStena osoba ili da je prijedlog
nepravodoban ili da stranka nije u¢inila vjerojatnim postojanje zakonske osnove za obnovu.

Po ocjeni Suda, u konkretnom sluéaju, tuzitelj nije ucinio vjerojatnom osnovu za
obnovu spora propisanu ¢lankom 76. stavkom 1. to¢kom 4. ZUS-a.

Sud isti¢e da je uz prijedlog za obnovu spora na temelju odredbe ¢lanka 76. stavka 1.
totke 4. ZUS-a potrebno priloziti odgovarajuéi dokaz koji ukazuje na postojanje zakonske
osnove za obnovu spora, a §to je u konkretnom sluaju izostalo. Prema kaznenom
zakonodavstvu Republike Hrvatske uporaba isprave koja je krivotvorena ili u kojoj je ovjeren
neistinit sadrZaj odnosno lazan iskaz stranke je kazneno djelo §to se dokazuje pravomocnom
presudom nadleznog suda donesenom u kaznenom postupku.

Osim toga, tuZitelj u svom prijedlogu za obnovu spora iznosi iste navode 1 prigovore
koje je iznosio u prvostupanjskom upravnom sporu, kao i u zalbi podnesenoj protiv presude
prvostupanjskog upravnog suda a koje prigovore je otklonio kako prvostupanjski upravni sud
tako i ovaj Sud u obrazloZenjima svojih presuda poslovni broj: UsI-1495/14 od 18. veljace
2016. i Usz-2095/16 od 13. listopada 2016.

Stoga, kako tuZitelj nije uz prijedlog za obnovu spora dostavio ni jedan dokaz (niti
tvrdi da takav dokaz postoji), kojim bi udinio vjerojatnim postojanje zakonske osnove za
obnovu upravnog spora, ve¢ ponavlja istovjetne tuzbene i Zalbene navode koje je iznosio u
prethodnom sporu, valjalo je, na temelju odredbe Clanka 77. stavka 1. ZUS-a rijesiti kao u
1zreci.
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